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Da nova redacéao ao artigo 4°, da Lei Municipal
n.° 2.058 de 30 de maio de 1.974, que dispde
sobre os simbolos do Municipio de Araraquara,
de modo a estabelecer regras para a utilizacao
do Brasdo de Armas de Araraquara e da outras
providéncias.

Art. 12 O artigo 4°, da Lei Municipal n.° 2.058
de 30 de maio de 1.974, que dispde sobre os simbolos do Municipio de
Araraquara, passa a vigorar com a seguinte redacao:

“Art. 42 O Brasado de Armas de Araraquara &
exclusivo do Poder Publico Municipal e sera utilizado obrigatoriamente:

a) nos documentos, demais papéis e
correspondéncia oficial;

b) no Gabinete do Prefeito Municipal e na
Sala de Sessées da Camara dos
Vereadores;

c¢) na fachada dos edificios publicos;
d) nos veiculos oficiais;

e) nos locais onde se realizem solenidades
promovidas peia Municipalidade.

§ 12 E obrigatéria & utilizacdo do brasdo do
Municipio de Araraquara, instituido por lei, como unico simbolo oficial a
ser utilizado na identificagéo visual em todos os érgédos da Administracéo
Publica, direta, indireta, autarquica e fundacional do Poder Executivo e
Poder Legislativo do Municipio.

§ 22 Fica vedada a estilizagdo ou alteracao de
cores, tonalidades ou forma do Brasao do Municipio e a utilizacado de
qualquer tipo de simbolo, frases, mensagens, logomarca, nomes,
imagens ou qualquer outro meio de identificacdo partidaria, pessoal ou
particular de governo juntamente com o braséao.
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§ 32 A utilizagdo do brasao devera constaf em

todos os prédios publicos, veiculos e maquinas da frota municipal, J?i'eé
ou portais na rede mundial de computadores, arquivos digitais, tabelas,
fichas metalicas, folhetos informativos, publicagdes, uniformes, cartazes,
formularios, materiais de expediente e correspondéncia, placas e painéis
sinalizadores ou informativos de obras publicas, e todos os demais bens
e servicos que de alguma forma tenham que identificar o poder publico
municipal.

§ 42 A publicidade dos atos, programas, obras,
servicos e campanhas dos 6rgaos publicos devera ter carater educativo,
informativo ou de orientagdo social, dela ndo podendo constar nomes,
simbolos ou imagens que caracterizem promocao pessoal de autoridades
ou servidores publicos.

§ 52 Somente serd permitida a identificacao
visual de outros simbolos e cores diferenciadas, quando se tratar de
programas que estejam envolvidos o governo federal e estadual e o
objeto assim exigir.

§ 62 O disposto neste artigo aplicase também
aos bens e equipamentos das autarquias, fundacgbes, sociedades de
economia mista municipais, permitida, neste caso, a aplicacdo ou
afixacdo de denominacao, logotipo ou sigla da entidade respectiva.

Art. 22 Na realizagdo de toda construcao,
reforma, fabricagéo, recuperacdo ou ampliacéo, realizada por execucéo
direta, indireta ou por terceiros, bem quando da aquisicao ou producao de
bens e servicos em geral, deverdo ser observadas as disposicées e o
cumprimento obrigatério da presente Lei.

Art. 32 Esta Lei entra em vigor produzindo
efeitos, depois de decorridos 60 (sessenta) dias de sua publicacao oficial.

Paragrafo unico. A presente Lei ndo se aplica
as obras, servigos e producgdo de bens, cuja prestacdo ou procedimento
de aquisi¢do, produgéo, construgao, reforma, fabricacao, recuperacao ou
ampliagéo e afins que tenham sido iniciadas anteriormente a vigéncia da
presente Lei.

Art. 42 Revogam-se as disposigcdes em
contrario.

Sala de sessbes Plinio de Carvalho, 23 de fevereiro de 2016.

/ﬁi\/h* 375 o
JULIANA DAMUS
Vereadora
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JUSTIFICATIVA . 7

/
/

O projeto de lei em questao tem o objetivo de
normatizar o wuso de simbolos, mensagens e Vveiculagbes da
administracdo municipal, segundo os principios estabelecidos no
paragrafo 1° do artigo 37 da Constituicdo Federal: “A publicidade dos
atos, programas, obras, servicos e campanhas dos 6rgaos publicos
devera ter carater educativo, informativo ou de orientacao social, dela nao
podendo constar nomes, simbolos ou imagens que caracterizem
promocao pessoal de autoridades ou servidores publicos”.

Dentre os principios norteadores da
administracdo publica se encontram os da MORALIDADE e o da
IMPESSOALIDADE, que ndo permitem o uso pessoal e partidario da
publicidade governamental aos feitos realizados com os recursos dos
cofres publicos.

Um dos fundamentos desse projeto é a
economia para os cofres do municipio, uma vez que, a cada inicio de um
novo governo, a confecgao de uma nova logomarca, a constante troca de
simbolos de identidade visual, criados para representar os diferentes
governos que passaram pela administracao, bem como a mudanca de
material de expediente, pinturas, criagdes graficas, placas e identificacédo
visual de veiculos geram excessivo 6nus para o orgamento publico.

Dessa forma, evidencia-se que o Brasao é
suficiente para identificar o poder publico, pois vincula-se exclusivamente
ao proprio Municipio e ndo as pessoas que exercem mandatos politicos,
haja vista que atualmente o que temos visto rotineiramente é a promocao
pessoal dos governantes com sua identificacdo ao simbolo supostamente
caracterizador do municipio.

Municipios como Américo Brasiliense/SP,
Teresina/Pl, Dourados/MS, Fortaleza/CE e Curitiba/PR e Estados como o
do Parana possuem lei similar.

Evidenciando que esse tipo de projeto nao
configura vicio de iniciativa ou possivel inconstitucionalidade temos o
exemplo de Fortaleza/CE, Teresina/Pl e do estado do Parana, nos quais
essa mesma legislagao foi aprovada a partir de projeto apresentado pelo
poder legislativo.

A impessoalidade deve reinar nas obras,
programas, servigos, campanhas e publicidade dos érgaos publicos,
situac@o que somente se concretizara em Araraquara com a instituicdo da
obrigatoriedade do uso do Brasdo do Municipio como Unico simbolo
oficial da administragao publica municipal.
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A presente Lei ndo se aplica as obras, serig8gC.
e producdo de bens, cuja prestacdo ou procedimento de aquisigé.

producado, construgéo, reforma, fabricagéo, recuperacédo ou ampliagao e *
afins que tenham sido iniciadas anteriormente a sua vigéncia.

Visando a adequada identificacao visual, a
economia aos cofres publicos, bem como em cumprimento aos principios
da IMPESSOALIDADE e da MORALIDADE, apresento o referido projeto
de lei para apreciacado de Vossas Exceléncias.

Sala de sessodes Plinio de Carvalho, 23 de fevereiro de 2016.

R Ik
JULIANA DAMUS
Vereadora
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Julgado objeto de deliberacdo. As Comissdes
competentes.

Araraquara, 23 de fevereiro de 2016.

~‘.~T“.’Tﬁ‘—/
ELIAS CHEDIEK
Presidente

-

rApTOVddO em tUnica discuss2o e votagdo, nos
termos do artigo 245, do Regimente Interno.
Araraquara, ...... 2 [‘ MAlﬂ 2015 ....................

o L L J

"Bi‘spensaa’o O parecer sobre a redacdo final, a ,
requenmento dovereadoersi.... '\g X AN
............ ol b e oy e
Nos termos do artigo 253, Lo . leo0ncii0 Interno
Araraquara, ......... ZAMMUZMB ...................................

Prasidente
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01/03/2016 LEI MUNICIPAL N° 2.058, DE 30 DE MAIO DE 1974

FLS. 3’??

CAMARA MUNICIPAL DE ARARAQUAR®Acc _054)14
ESTADO DE SAO PAULO e ;)m;

LEI MUNICIPAL N° 2.058, DE 30 DE MAIO DE 1.974

Dispde sobre os simbolos do Municipio de Araraquara
e da outras providéncias.

O Prefeito do Municipio de Araraquara, Estado de Sao Paulo, de acordo com o que decretou a Camara
Municipal, em sessdo de 27 de maio de 1.974, promulga a seguinte lei:

Art. 1° Sao Simbolos do Municipio de Araraquara:

| — O Brasdo de Armas;

Il — A Bandeira Municipal.

Art. 2° O Brasao de Armas de Araraquara, € o instituido pela Lei Municipal n® 1.119. de 5 de julho de
1.962, idealizado pelo Ministro Dr. José Romeu Ferraz, com a colaboragdo do poeta Dr. Guilherme de Almeida,

tom as alteragdes introduzidas por esta Lei, segundo proposta do Dr. Lauro Ribeiro Escobar, do Conselho
Estadual de Honrarias e Méritos e assim se descreve:

“Escudo redondo, de blau, com um sol flamejante de ouro e mantel do mesmo carregado de uma roda
dentada de goles. O escudo é encimado por corda mural de prata com oito torres, suas portas abertas de goles e
tem como suporte, a dextra, uma ramo de cafeeiro folhado e frutado e a sinistra uma haste de cana de agucar,
ambos ao natural entrecruzados em ponta, Listel de blau, com a divisa “Altior Altissimo Semper” em letras de
ouro”.

Art. 3° O Brasao de Armas de Araraquara tem a seguinte interpretacéo:

| — O escudo redondo, ou ibérico, era usado em Portugal, a época do descobrimento de Brasil e sua
adogdo representa homenagem do Municipio de Araraquara aos descobridores, primeiros colonizadores e
desbravadores de nossa Patria;

Il — A cor blau (azul) tem o significado heraldico de justica, formosura, dogura, nobreza, firmeza
incorruptivel, virtude, dignidade, zelo e lealdade, representando os atributos dos administradores e municipes;

Il — O sol flamejante é simbolo de gldria, eternidade, fama, unidade, verdade, munificéncia, grandeza,
poder, providéncia, ilustre nobreza e magnificéncia, evocando no Brasdo de Armas de Araraquara, também como
peca parlante, a excursao “Morada do Sol”, com que os silvicolas designaram a regido nobreza sitos deste
préspero Municipio;

IV — O metal ouro é representativo da riqueza, esplendor, gldria, nobreza, poder, forca, fé, prosperidade,
soberania € mando;

V — O mantel de ouro, diz dos montes onde abundavam os mananciais ouriferos que atrairam os
desbravadores e primitivos povoadores de Araraquara;

VI — A roda dentada simboliza a industria e o trabalho, que fazem de Araraquara um dos esteios
econdmicos do Estado e do Pais;

VIl — A cor goles (vermelho) é indicativa de audécia, valor, intrepidez, galhardia, nobreza conspicua, vitéria
r magnanimidade;

VIIl — A coroa mural é simbolo de emancipagdo politica, e, da prata, com oito torres, das quais apenas
cinco estdo aparentes, constitui a reservada a cicades. As portas abertas proclamam o carater hospitaleiro do
povo de Araraquara e a cor goles (vermelho), na posicdo em que as encontra na coroa mural, indica ser
Araraquara cabega de Comarca, pois, sendo no Brasil a cor vermelho representativa do Direito e da Justica,
esta como que a dizer: “dentro desta porta encontrareis a Justiga”;

file:///H:/Textos/EXPEDIENTE/Marcelo/IBAM/2016%200ficio/04.1%20- % 20LEI%20MUNICIPAL%20N %C2%BA%202.058,%20D E%2030%20DE%20MAI...  1/3






01/03/2016 LEI MUNICIPAL N° 2.058, DE 30 DE MAIO DE 1974
IX — O ramo cafeeiro e a haste de cana de aglcar, atestam a fertilidade das terras generosas de

Araraquara de que constituem importantes produtos, contribuindo decisivamente para a prosperidage o
Municipio, de Sao Paulo e do Brasil; FLS. oA

054N ¢
. . o . _|proc. 2 T/4
X = No listel de blau (azul), a divisa “Altior Altissimo Semper” (sempre mais alto), afirma p animo INdOPHG —
dos municipes, que, irmanados pelo trabalho, almejam para o Municipio uma posicdo sempre mgishil i

Art. 4° O Brasao de Armas de Araraquara é exclusivo do Poder Publico Municipal e sera usado:

| — Obrigatoriamente:

a) nos documentos, demais papéis e correspondéncia oficial;

b) no Gabinete do Prefeito Municipal e na Sala de Sessdes da Camara dos vereadores.

Il — Facultativamente:

a) na fachada dos edificios publicos;

b) nos veiculos oficiais;

¢) nos locais onde se realizem solenidades promovidas pela Municipalidade.

Art. 5° A Bandeira de Araraquara, assim se descreve: de formato retangular, de azul com um sol
flamejante de amarelo e um tridngulo branco cuja hase se assenta na tralha e é carregado do Brasdo de Armas
de que trata o artigo 2°.

Art. 8° A Bandeira ora instituida tem as proporgdes da Bandeira Nacional, isto € 14M (catorze mddulos)
de altura por 20M (vinte médulos) de comprimento; o tridngulo tem sua base coincidente com a tralha a 9M (nove
mddulos) de altura e o Brasdo de Armas neste aplicado, 5M (cinco médulos) de altura; o sol, colocado em
posicao equidistante entre o vértice do tridngulo e a extremidade oposta a tralha, as inscreve em um circulo com

8M (oito mddulos) de didametro.

Art. 7° A apresentagdo e honras devidas aocs Simbolos de Araraquara, regular-se-d0, no que couber, pela
legislagao federal.

Art. 8° E proibida a reprodugéo dos Simbolos de Araraquara em propaganda comercial ou politica, bem
como sua apresentacdo em locais incompativeis com o decoro que aqueles é devido.

Art. 9° Mediante expressa autorizagao e a exclusivo critério do Prefeito Municipal, poderao os Simbolos
de Araraquara ser reproduzidos em distintivos, selos, medalhas, adesivos, flamulas, bandeirolas, objetos
artistico ou de uso pessoal, em campanhas civicas, assistenciais, culturais ou de divulgac&o turistica.

§ 1° As reprodugdes do Brasdo de Armas e da Bandeira deverdo obedecer as proporgdes e cores
originais, ficando para tal arquivados na Prefeitura Municipal, exemplares destinados a servir de modelo.

§ 2° Para a reprodugdo monocromatica do Brasdo de Armas, é obrigatdria a representacdo de seus
metais em cores cle acordo com a convengao heraldica internacionalmente aceita.

Art. 10. Dentro de 120 (cento e vinte dias), o Poder Executivo baixara Decreto regulamentando a presente

Lei.
Art. 11. Esta Lei entrara em vigor na data de sua publicagao, revogadas as disposi¢cdes em contrario.
Prefeitura do Municipio de Araraquara, aos 30 (trinta) de maio de 1.974 (mil novecentos e setenta e
quatro).

Clodoaldo Medina
Prefeito Municipal

Publicada no Departamento da Administragao Municipal, na data supra.

Ovidio Delphini
Diretor da Administracéo
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01/03/2016 LEI MUNICIPAL N° 2,058, DE 30 DE MAIO DE 1974
Registrada as fls. n°s 155-156 e 157, do livro competente n° 10.

Processo N° 391/53 FLS. 09
. Proc. _OSH W6
Autor: Prefeitura Q“!\
C.M.

Projeto de lei 23/70

Processo 36/70

* Este texto ndo substitui a publicagdo oficial.
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De: Marcelo R. D. Cavalcanti C.M. %.lﬁ)_
Enviado em: terga-feira, 23 de fevereiro de 2016 19:13 P
Para: Vereadores
Assunto: PL n° 049/16 - Vereadora Juliana Damus - Prazo para emendas
Anexos: PL 049 16 - Juliana.pdf
Nobres Edis

Projeto de Lei n2 049/16

Assunto: Da nova redagao ao artigo 42, da Lei Municipal n.2 2.058 de 30 de maio de 1.974, que dispde sobre os
simbolos do Municipio de Araraquara, de modo a estabelecer regras para a utilizagdo do Brasdo de Armas de
Araraquara e da outras providéncias.

Autor: Vereadora JULIANA DAMUS

Aberto o prazo de 10 dias a contar desta data para apresentacdo de emendas ao Projeto anexo, nos termos do
artigo 223 e seus paragrafos do Regimento Interno. Fora do prazo mencionado somente poderdo ser apresentadas
emendas se estas estiverem subscritas pela maioria absoluta do legislativo.

REGIMENTO INTERNO

Art. 223. Apds leitura em Plendrio, as emendas e subemendas serdo apresentadas no prazo de até 10 (dez)
dias nos projetos comuns e até 30 (trinta) dias nas propostas de or¢camentos, plano plurianual e diretrizes
orgamentdrias e nos projetos de codificagdo, para fins de encaminhamento as ComissGes Permanentes e publicacdo.

§ 12 Nos projetos de lei comuns fica o prazo suspenso quando da consulta a 6rgdos técnicos, reiniciada a
contagem a partir da comunicagao, por qualquer meio, da resposta obtida, pelo setor competente da Casa.

§ 22 As emendas e subemendas poderdo ser oferecidas por ocasido dos debates em Plenario, quando
apresentadas aos projetos em regime de urgéncia, ou a outras proposi¢Ges de autoria dos Vereadores, que tenham
sido incluidas através de requerimento com a assinatura da maioria absoluta dos membros da Cdmara na sessdo em
que foram julgadas objeto de deliberacao.

§ 32 Fora dos prazos previstos para projetos comuns, somente serdao admitidas emendas e subemendas,
mesmo em plenario, se estas estiverem subscritas pela maioria absoluta do legislativo.

Atenciosamente,

Marcelo Roberto Dispeiratti Cavalcanti
Diretor Legislativo

Camara Municipal de Araraquara
e-mail: marcelo@camara-arg.sp.gov.br
(16) 3301-0625 - (16)99116-6614 ou
(16) 99795-7177
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CM. __Q,giﬁ_
EXCELENTISSIMO SENHOR ELIAS CHEDIEK NETO, PRESIDENTE DA CAM *
MUNICIPAL DE ARARAQUARA-SP.
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Rogério Belmiro Tampellini, municipe abaixo identificado que visa colaborar e discutir
ideias e projetos de interesse publico no Municipio utiliza esta manifestagéo voluntaria,
democratica e cidada para propor novos e pertinentes encaminhamentos ao Projeto de
Lei N.° 049/16, Proc. 52/16, que trata em atribuir nova redagéo a Lei municipal N°
2.058 de 30 de maio de 1974, que dispde sobre os simbolos do Municipio de
Araraquara.

E perfeitamente licido e coerente ajustar a Lei para determinar, ndo apenas ao
Executivo, mas, ao municipio, o compromisso de que deve utilizar apenas os simbolos
oficiais para identificar os bens publicos de uma forma geral. Infelizmente muitos
municipes ndo conhecem nossos simbolos oficiais, exatamente pelo fato de terem
sido ao longo da histéria, colocados em segundo plano, com a finalidade de favorecer =
a ampla e exaustiva exposi¢&o de logotipos que muitas vezes representam projetos =
estranhos ao interesse publico. -

O Projeto N.° 049/16 que possui aparentemente a nobre finalidade de determinar o fim
da criagdo de logotipos de governo para valorizar e difundir os simbolos oficiais
instituidos pelo Municipio, por outro lado, estd atribuindo uma condigdo especial e
diferenciada ao Brasdo de Armas, depreciando e inutilizando os demais simbolos.

E pertinente pontuar que as sugestbes propostas nesta manifestagdo cidadd devem
ser consideradas em sua esséncia, pois certamente havera equivocos na maneira em
que esta apresentada, e poderd ndo estar em perfeita harmonia com as normas
estabelecidas para os artigos, paragrafos, incisos, etc., carecendo das corregdes
técnicas pertinentes.

CONSIDERAGOES ACERCA DA LEI 2.058 DE 30 DE MAIO DE 4974

alterada a Lei 2.058 que trata dos Simbolos do Municipio para cumprir tal finalidade,
que ela seja devidamente revisada a fim se fazer justica, pois, Brasdo, Bandeira, e
Hino s&o pares, ndo existindo ordem de precedéncia ou importancia entre eles, poi
cada um cumpre sua finalidade ao representar Araraquara.

determinando a utilizagdo apenas dos simbolos instituidos. Desta forma, s%%eré
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proc. 094/}

L

1. O HINO DE ARARAQUARA

O Hino de Araraquara, composigdo de autoria da professora Aparecida de Jesus
Godoy Aguiar que foi oficializada pela Lei municipal N.° 1.866 de 21 de marco de
1972, foi oficializado através de Lei assim como foram outros hinos (Guarda Municipal,
Bueno de Andrada, Guerreiras Grena, Hino & Negritude, Hino Escolar). Porém, o Hino
de Araraquara nunca foi devidamente instituido como simbolo do Municipio de
Araraquara. A Lei municipal N° 2.058 determina dois simbolos para o Municipio: o
Bras&o de Armas e a Bandeira de Araraquara.

Assim, entende a pertinéncia de uma nova redagéo ao Art. 1° conforme a sugestao:
- Fica acrescentado o inciso III no artigo 1° e mantido os demais:

Art. 1°[..]

I-/[.]

II-[..]

III - O Hino de Araraquara

- A criagdo de um artigo em local pertinente (talvez a partir do art. 7°) a fim de descrever o
Hino e sua regulamentagio:

Art. O Hino de Araraquara € a composi¢io de autoria de Aparecida de Jesus Godoy
Aguiar, oficializado pela Lei municipal N.° 1.866 de 21 de marco de 1972,

Pardgrafo Unico: O Hino de Araraquara serd executado conforme o disposto na Lei
municipal N° 5,726 de 3 de dezembro de 2001.

Desta forma, o Municipio faz justiga reconhecendo o Hino de Araraquara como um dos
trés simbolos instituidos pelo Municipio por ser representativo de nossa histéria e
cultua, e ter sido criado e oficializado para tal. Também é necessério pontuar a Lei
municipal N° 5,726 de 3 de dezembro de 2001, que dispde sobre a execugdo do Hino,
norma que poucos tém conhecimento.

2. A BANDEIRA DE ARARAQUARA

Instituida e oficializada como simbolo do Municipio através da Lei municipal N° 2.058
de 30 de maio de 1974, diferente do que ocorreu com o Brasdo de Armas, ndo foi
disciplinada sua utilizagdo. Apenas a Lei municipal N.° 4,567 de 26 de outubro de 1995
trata da obrigatoriedade de hasteamento didrio das Bandeiras na rede municipal de
ensino, porém, uma norma que nuca foi observada.

Assim, seria absolutamente legal se todas as instituigées, inclusive a Prefeitura e
Camara Municipal decidissem ndo hastear ou expor a Bandeira de Araraquara, pois,
parece nao existir normas que discipline sua utilizagdo.

Desta forma, seria razoavel propor o uso obrigatério da Bandeira de Araraquara
conforme os mesmos principios adotados para o uso do Bras&o: exposi¢édo obrigatéria
no gabinete do Prefeito e na Sala de Sessées da Camara Municipal; e hasteamento
obrigatério em dias uteis na fachada da sede da Prefeitura Municipal e na sede da

/

/
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roc. 051116

Camara Municipal, e nos locais determinados pela Lei municipal N.° 4,567 de Tol

outubro de 1995,

A obrigatoriedade em expor e hastear a Bandeira de Araraquara nos locais citados
neste Projeto, n&o se trata de impor aos Poderes e Instituicdes municipais obrigagdes.
Possui a finalidade de perpetuar através de Lei, uma tradigio que ja é costume desde
que os simbolos foram instituidos, pois, o Bras&o ja figura no gabinete do Prefeito e na
Sala de Sessdes da Camara; e a bandeira ja é hasteada diariamente na fachada da
sede da Prefeitura e da Camara Municipal; e exposta no Gabinete do chefe do
Executivo e na Sala de Sessées do Legislativo. Nada ird mudar.

E preciso prever em Lei as formas em que a utilizagéo, a exposigédo e o hasteamento
da Bandeira s&o facultados, a fim de abranger e respaldar as diversas manifestagdes
civismo e amor ao Municipio que os cidad&os e instituigdes publicas e privadas ja o
fazem através dos anos, e constituem a cultura e a tradicdo da cidade.

Assim, entende a pertinéncia de uma nova redag&o ao Art. 5° conforme a sugestao:

Fica acrescentado ao artigo 5° o pardgrafo 1°, incisos I e II; e pardgrafo II, incisos I e II, e
mantido os demais:

Art. 5°[..]
§ 1° A Bandeira de Araraquara serd exposta:

I — Obrigatoriamente:
a) no Gabinete do Prefeito Municipal;
b) na Sala de Sessées da Cimara Municipal.

II — Facultativamente:
a) no interior de Institui¢des publicas e privadas sediadas no Municipio
em salas de aula e auditérios;
b) nos locais onde se realizem solenidades promovidas pela Municipalidade;
¢) por municipes para a manifestagio de civismo e amor pdtrio;
d) estendida sobre esquife mortudrio de cidadao.

§ 1° A Bandeira de Araraquara serd hasteada:

I - Obrigatoriamente:
a) nos dias uteis na fachada da sede da Prefeitura Municipal;
b) nos dias uteis na fachada da sede Camara Municipal;
¢) narede municipal de ensino conforme a Lei municipal N.° 4.567 de 26 de outubro de
1995.

II — Facultativamente:
@) hna sede de Instituicées publicas e privadas sediadas no Municipio;
b) em eventos civicos e esportivos;
¢) nos locais onde se realizem solenidades promovidas pela Municipalida
d) em outros locais para a manifestagio de civismo e amor pdtrio.
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CONSIDERACOES ACERCA DO PROJETO DE LEI 049/16 /

O Hino Nacional, juntamente com a Bandeira, as Armas e o Selo, s&o
simbolos que representam a nagéo brasileira, a patria que amamos e
respeitamos. Os simbolos nacionais s&o pares, ndo ha precedéncia e
muito menos hierarquia entre eles; todos, isoladamente ou em conjunto
sé@o simbolos da nag&o, expressando o espirito civico dos brasileiros.
(DAVID, 2004)

Assim, entende como falhas graves no Projeto que precisam ser revistas, conforme

estdo as descritas nas alineas “c”, “d" e “e”, sendo as observagdes e sugestoes
pontuadas abaixo de cada texto:

"Art. 4° O Brasdo de Armas de Araraquara é exclusivo do Poder Publico
Municipal e sera utilizado obrigatoriamente:

a) nos documentos, demais papéis e correspondéncia oficial;

b) no Gabinete do Prefeito Municipal e na Sala de Sessdes da Camara dos
Vereadores;

\
c) na fachada dos edificios publicos;
Nao parece coerente obrigar 0 Municipio a expor obrigatoriamente o Brasio de Armas em
suas fachadas, pois, 0 Brasdo ndo é o uinico simbolo que cumpre tal finalidade. O Municipio
também poderia ser representado e identificado nas fachadas dos edificios publicos através
do hasteamento da Bandeira de Araraquara. Assim, nio se pode supervalorizar um simbolo e
praticamente descartar a utilizagio de outro, eles sio pares e possuem finalidades especificas.

Nao se pode hastear um hino nem cantar um brasio: cada um te seu papel ao representar a
cidade.

d) nos veiculos oficiais;
Certamente o Brasio de Armas é o simbolo que parece ser mais indicado para identificar os
veiculos oficiais. Porém, o que poderia impedir 0 Municipio em estampar a Bandeira de
Araraquara em sua frota? Ela é um simbolo assim como o Brasdo e o Hino, e além de ter a
finalidade de ser exposta e hasteada, também pode ser impressa e pintada nos veiculos

oficiais e na fachada dos edificios: dai a necessidade de regulamentacio do uso da Bandeira
Municipal.

Nao parece aceitdvel obrigar o uso do Brasio, se a Bandeira também pode ser usada: qual o
objetivo de preferir um simbolo e descartar o outro? O Municipio precisa de ampla liberdade
para utilizar os simbolos representativos da histdria e cultura, conforme o que for mais
apropriado e coerente para cada caso. E de mister apenas vedar sua estilizagdo nas
impressoes a fim de ndo haver desvios e descaracterizagies.

e) nos locais onde se realizem solenidades promovidas pela Municipalidade.
Aqui se comete injustica novamente contra a Bandeira, e agora contra o Hino de

Araraquara. Nao possui légica alguma obrigar apenas a presenca do Brasdo de Armas em
solenidades.

Se em qualquer solenidade promovida pela Municipalidade estiver presente o Bras
Armas, o Municipio estard representado. Se a Bandeira de Araraquara for ou estiver
hasteada, exposta ou impressa; 0 Municipio estard representado. Se o Hino de Araraquara
em algum momento for tocado ou cantado, o Municipio estard representado. Qual
finalidade em preferir a utilizacdo obrigatéria do Brasdo. Inclusive vale enfatizar que
Brasdo figura na Bandeira.
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§ 1 ° E obrigatdria a utilizagdo do brasio do Municipio de Araraquara, instituido
por lei, como Unico simbolo oficial a ser utilizado na identificagdo visual em todos os
érgéos da Administragéo Publica, direta, indireta, autarquica e fundacional do Poder
Executivo e Poder Legislativo do Municipio.

Aqui novamente o equivoco, a afronta e o menosprezo aos demais simbolos municipais de

Sorma clara. O Brasdo de Armas néo pode ser declarado como o tinico simbolo a ser utilizado
pelo Municipio.,

Caso essa propositura for aprovada, serd a extingio do Hino e da Bandeira de Araraquara.
Como ja enfatizado anteriormente, a Bandeira também possui a finalidade de identificar
visualmente o Municipio quando exposta, hasteada ou impressa. Nada impede, a principio,
que os versos do Hino de Araraquara também possam identificar visualmente o Municipio.

§ 3° A utilizag&o do bras&o devera constar em todos os prédios publicos, veiculos
e maquinas da frota municipal, sitios ou portais na rede mundial de computadores,
arquivos digitais, tabelas, fichas metalicas, folhetos informativos, publicagdes,
uniformes, cartazes, formuldrios, materiais de expediente e correspondéncia, placas e
painéis sinalizadores ou informativos de obras publicas, e todos os demais bens e
servicos que de alguma forma tenham que identificar o poder ptiblico municipal.

Novamente a énfase ao Brasdo e a depreciagio da Bandeira e do Hino, Como Jjd pontuado,
cada simbolo possui sua finalidade ao representar o Municipio, sendo que alguns podem
Jazé-lo de diversas formas. Determinar a utilizagdo apenas do Brasdo em todos os locais

elencados neste pardgrafo significa que a Bandeira ¢ o Hino sio desnecessdrios para a
cidade que os criou.

“Os simbolos nacionais estabelecidos pela Constituigdo Federal Brasileira
em seu artigo 13, §1°, foram devidamente regulamentados pelo Decreto-
Lei n° 4545 de 04 de setembro de 1942, aperfeigoado pela Lei n° 5.700 de
1° de setembro de 1971 e em parte complementada pelo Decreto 70.274
de 09 de margo de 1972. Todas as normas legais referenciadas nzo
estabelecem em qualquer dos seus dispositivos normativos precedéncia
ou hierarquia de um sobre outro simbolo.” (LOBO, 2009)

A aprovagdo desta propositura conforme se apresenta neste momento, é a
oficializagé@o do Brasdo de Armas como o Unico e suficiente simbolo do Municipio de
Araraquara, e a extingdo da Bandeira e do Hino. A primeira além de n3o possuir
regulamentagéo, ndo esta prevista para ser utilizada conforme o Projeto. O segundo
além de né&o ter sido devidamente instituido como simbolo do Municipio, também nzo
figura em momento algum na propositura.

O Poder Publico tem o dever incentivar a preservagéo e o culto aos simbolos sagrados
que representam o legado histérico e cultural de um povo. O presente Projeto que visa
proibir quaisquer possibilidades de criagdo de logotipos de governos deve ter o apoio
de toda a sociedade, pois, ndo passam de esbogos mediocres e sem sentido,
adornado de frases ridiculas e estranhas ao interesse publico. Porém, ndo se resolve
tal problema a custa do esquecimento, do desuso e da extingdo da Bandeira e §o Hino
de Araraquara.

Conclui esta manifestagéo solicitando que a mesma seja incorporada ao Projeto de\Lei
N.° 049/16, a fim de que possa colaborai na discussdo democratica sobre o assun
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Caso a matéria for submetida aos drgaos de consulta e assessoria do Legislativo, que
seja considerada, inclusa e encaminhada a presente manifestagéo.,

‘Simbolos representam, substituem alguma coisa. A importancia
dos simbolos Pétrios (Hinos, Bandeiras, Brasdes e Selos) reside no
fato de serem representagdes da nossa nagdo, do nosso povo, do
lugar onde nascemos. Esses simbolos sdo, portanto,
representagbes de nés mesmos e devem ser vistos como meio de
praticar a ética e a cidadania, demonstrando o respeito pelo nosso

pals.”
- Autor desconhecido -
Araraquara, 24 de fevereiro de 2016.
, - U
) }
Rogeério Belmi
RG: 26.526.81
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Solicitamos parecer para saber sopre a
constitucionalidade ou legalidade do projeto de lei n° 049/ 1 6Md

Vereadora JULIANA DAMUS, conforme fotocépia inclusa, que da /
nova redacao ao artigo 4°, da Lei Municipal n.° 2.058 de 30 de maio
de 1.974, que dispde sobre os simbolos do Municipio de Araraquara,
de modo a estabelecer regras para a utilizacao do Brasao de Armas
de Araraquara e da outras providéncias.

instituto brasileiro de
administra¢do municipal

s

. + s 4 # : % < g
Assessoria Tecnica ‘ Concursos Publicos | Cursos | Estudos e Pesquisas Laboratorio de A
# E

i

Parecer Juridico

Inciado em 01/03/2016 21:21 por MARCELC ROBERTO DISPEIRATTI CAVALCANTI, DIRETOR LEGISLATIVO
Em ate o

Anexar in 2a¢éo complementar »

Anexos do atendimento

O Anexo 4

3 - Documnento enviadao pelo cansulent

4]

O Anexo 45734 - Documento enviado pelo consulente
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Marcelo R. D. Cavalcanti L =
r O K. D. Cavalcantll YO 4 '
arce a t e G t,‘ ‘6
De: Marcelo R. D. Cavalcanti C.M. &L
Enviado em: terca-feira, 1 de marco de 2016 21:29
Para: juridico@uvesp.com.br'
Assunto: Orientacdo Técnica - PL n°® 049/2016 - Vereadora JULIANA DAMUS
Anexos: 04 - PL 049 16 - Juliana Damus.pdf; 04.1 -Lei Municipal n° 2058 de 30 de maio

de 1974.pdf

Solicitamos parecer para saber sobre a constitucionalidade ou legalidade do projeto de lei n°
049/16 da Verecadora JULIANA DAMUS, conforme fotocédpia inclusa, que da nova redacdo ao
artigo 4°, da Lei Municipal n.° 2.058 de 30 de maio de 1.974, que dispde sobre os simbolos do
Municipio de Araraquara, de modo a estabelecer regras para a utilizacdo do Brasdo de Armas de
Araraquara e da outras providéncias.

Atenciosamente,

Marcelo Roberto Dispeiratti Cavalcanti
Eiretor Legislativo

amara Municipal de Araraquara
e-mail: marcelo@camara-arg.sp.gov.br

(16) 3301-0625 - (16)99116-6614 ou
(16) 99795-7177
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PARECER

N° 0506/2016"

PG — Processo Legislativo. Projeto
de Lei, de autoria parlamentar, que
altera dispositivo da Lei 2.058/1974
sobre simbolos municipais. Regras
de utilizacao do Braséo.
Consideragdes.

CONSULTA:

A consulente, Camara, indaga acerca da viabilidade de Projeto
de Lei n° 049/2016, de autoria edilicia, que da nova redacéo ao art. 4° da
Lei Municipal n°® 2.058/1974 sobre simbolos municipais e dispde sobre as
regras de utilizacdo do Brasao de Armas.

A consulta veio aCombanhada da Lei a ser alterada e do Projeto
de Lei.

RESPOSTA:

Inicialmente, cumpre deixar consignado que os simbolos, em
suas diferentes modalidades, constituem elemento de identificacdo local
enire agqueles que vivem em um mesmo espaco, € mesmo para aléem dos
limites do lugar de convivéncia daqueles cidad&os.

Segundo Otto Gounenwein (Derecho Municipal Aleman, p. 123),
o nome, o escudo, a bandeira e o selo sdo os sinais externos da

autonomia municipal.

De acordo com a Lei Maior, os Municipios, tal como os demais

TPARECER SOLICITADO POR MARCELO ROBERTO DISPEIRATTI CAVALCANTI,DIRETOR LEGISLATIVO -
CAMARA MUNICIPAL (ARARAQUARA-SP)
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entes da federacdo, estdo constitucionalmente autorizados a criar
simbolos proéprios, como se pode depreender da leitura do art. 13, § 2°

"Art. 13. (...)

§ 2° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios
poderao ter simbolos préprios."

A respeito do tema, leciona Hely Lopes Meirelles:

"Os simbolos municipais, que estavam abolidos desde
10.11.37, foram restabelecidos pela Constituicdo de 1946 (art. 195,
paragrafo Unico) e vém sendo mantidos pelas demais, inclusive
pela vigente Constituicdo da Republica (art. 13, § 2°). Com essa
permissao constitucional, podem os Municipios ter sua bandeira,
seu escudo, seu brasdo ou emblema, seu selo e seu hino proprios.
Tais sdo os simbolos admitidos constitucionalmente. (...) O
essencial € que os simbolos locais ndo substituam os nacionais e
estaduais, mas com eles completem a exaltacdo da Patria. (...)
Observamos, ainda, que o uso dos simbolos municipais deve ser
harmonizado com os federais e os estaduais, notadamente na
colocacdo das bandeiras e na execucéo dos hinos, em que 0s
nacionais e estaduais tém precedéncia sobre os locais e forma de
apresentacdo regulada em lei." (in: Direito Municipal Brasileiro. S&o
Paulo: Malheiros Editores, 82 edicéo, p.126-7).

No tocante a disciplina legal dos simbolos oficiais, ressalta-se
que, cada esfera federativa, se optar pela adogéo de simbolos proprios,
devera editar norma especifica, que os enumerara e especificara as
hipoteses de sua utilizacdo, e, em se tratando dos Municipios, dever&ao
observar o disposto na Lei Organica Municipal.

Neste sentido, a Lei Municipal n.° 2.058/1974 dispde sobre os
simbolos do Municipio, bem como estabelece regras para a utilizacédo do
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Brasdo de Armas. O PL posto sob exame visa modificar a redagdo do art.
4° da lei em comento e, em apertada sintese, torna o uso do Brasao
obrigatério em determinados locais, em que a lei trata como facultativo
(art. 4°, "c", "d" e "e"). Nao ha qualquer impedimento legal para a referida
pretenséo.

No tocante a iniciativa da propositura em questao, temos que nao
€ exclusividade do Poder Executivo e, portanto, ndo ha oébices que o
projeto de lei originario do Poder Legislativo pretenda modificar a lei que
trata sobre os simbolos do municipio. Corroborando a presente assertiva,
transcrevemos excerto do seguinte julgado prolatado no ambito do
Tribunal de Justica de Sao Paulo:

"ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
Artigo1° da Lei Municipal n° 668, de 20 de maio de 2009, que altera
o0 §1°, da Lei Municipal n° 113, de 8 de maio de 1955, passando a
acrescentar a proibicdo do uso de qualquer outro simbolo ou frase
ao lado ou no lugar do Brasado de "uso obrigatorio para timbrar
todos os papéis e documentacado oficial do Municipio de Potim,
bem como, em todas as placas indicativas de obras, placas
inaugurais, fachadas de prédio e outros logradouros publicos, em
todos os veiculos oficiais, etc, da municipalidade". Alegacdo de
inconstitucionalidade sob o argumento de que o dispositivo em
questdo padece de vicio de origem. Auséncia de previsdo
constitucional de iniciativa exclusiva sobre a matéria e de
demonstracdo de ingeréncia nas prerrogativas reservadas ao
Poder Executivo. Inocorréncia, na espécie, da inconstitucionalidade
invocada. Finalidade moralizadora da norma, que atende ao
disposto no artigo 115, § 1°, da Constituicdo Estadual. Precedente
desta Corte. Acdo julgada improcedente. Liminar cassada." (TJSP -
Orgado Especial. ADIN n° 0226033-34.2009.8.26.0000. J.
26/05/2010. Rel. Des. Mario Devienne Ferraz).

Entretanto, a disposicédo constante da pretendida redagao do § 4°



oo |
[y
A
Pl
oo
o |
Do
1 1 i _..
I
P
i i
!
e —




FLS.
PROC.
CM.

instituto brasileiro de
administragdo municipal

do art. 4° da Lei Municipal n.° 2.058/1974, apenas reproduz o que ja
consta da Constituicdo da Republica (art. 37, §1°), razédo pela qual é de
todo indcuo, rebarbativo e desprovido de qualquer efetividade, o qual n&o
justifica o exercicio desta atividade legiferante.

No mais, &€ de se dizer que para conferir maior clareza as
disposicoes que se pretende incluir no ordenamento juridico local, melhor
andaria o legislador se fizesse incluir no texto da Lei Municipal n.°
2.058/1974 as disposicdes constantes do art. 2° e do paragrafo unico do
art. 3° da propositura submetida a exame.

Em suma, temos pela constitucionalidade e legalidade do Projeto
de Lei n.° 049/16, de autoria parlamentar, que da nova redacao ao artigo
4° da Lei Municipal n.° 2.058/1974, de modo a estabelecer novas regras
para a utilizacdo do Brasdo de Armas, desde que procedidas as alteragbes
acima mencionadas.

E o parecer, s.m,j.
Maria Victoria Sa e Guimaraes Barroso
Magno
da Consultoria Juridica

Aprovo o parecer

Marcus Alonso Ribeiro Neves
Consultor Juridico

Rio de Janeiro, 02 de marco de 2016.

PARA CONFIRMAR A AUTENTICIDADE DESTE DOCUMENTO ENTRE NO ENDEREGO ELETRONICO
http:/lam.ibam.org.br/confirma.asp E UTILIZE O CODIGO fkk3meceld
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Interessado: Camara Municipal de Araraquara.
Parecer n. 004/16.
Data: 07 de margo de 2016.

Projeto de Lei. Poder Legislativo. Nova redagao a
dispositivo de legislacdo que regula a utilizagao de
simbolos municipais. Competéncia exclusiva do
Poder Executivo para dispor sobre a administracao
do municipio e a atribuicdo de fungdes e
organizacao dos o6rgdos da Administracdo Publica.

Impossibilidade.

DA CONSULTA

O Diretor Legislativo da Camara Municipal de
Araraquara, Sr. Marcelo Roberto Dispeiratti Cavacalnti, encaminha consulta acerca de
projeto de lei de iniciativa do Podér Legislativo em que se propde “nova redagao ao art. 49,
da Lei Municipal n2 2.058 de 30 de maio de 1.974 que dispée sobre os simbolos do
Muncipio de Araraquara, de modo a estabelecer regras para a utilizacdo do Brasdo de

Armas de Araraquara e da outras providéncias”.
ANALISE DA CONSULTA

A iniciativa de leis no sistema juridico brasileiro
compete a uma multiplicidade de sujeitos. Conforme prevé a Constituicdo Federal, em seu
art. 61, a proposicdo das leis complementares e ordinarias “cabe a qualquer membro ou
Comissdo da Camara dos Deputados, do Senado Federal ou do Congresso Nacional, ao
Presidente da Republica, ao Supremo Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores, ao

Procurador-Geral da Reptblica e aos cidaddos”.

Rua Pamplona, 1188 | 4° e 7° Andar | Jardim Paulista | CEP 01405-001 | Sao Paulo | 5F
www.uvesp.com.br | www.escolauvesp.com.br | uvesp@uvesp.com.br
11 3884.6746 | 11 3884.6661 | 11 3477.2985
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De igual modo, e em decorréncia do principio da
simetria, a Constituicdo do Fstado de Sdo Paulo prevé em seu artigo 24 que a iniciativa das
leis complementares “cabe a qualquer membro ou Comissao da Assembleia Legislativa, ao
Governador do Estado, ao Tribunal de Justica, ao Procurador-Geral de Justica e aos

cidadaos”.

Também assim previu a Lei Organica do Municipio
de Araraquara ao dispor em seu art. 72, que a iniciativa das leis complementares e
ordinarias compete “a qualquer Vereador ou Comissdo da Camara, ao Prefeito e aos

cidaddos, na forma e nos casos previstos nesta Lei Organica”.

Contudo, apesar da regra geral do direito brasileiro
consagrar a democracia com relagdo a iniciativa legislativa, o ordenamento tambem previu,
de maneira necessaria e fundamental, a consagrada reserva legal, através da qual algumas

matérias ficam resguardadas a iniciativa especifica de determinado agente competente.

No modelo juridico brasileiro, o ponto mais
importante relacionado as clausulas de reserva legal, se da com relacao as matérias cuja
iniciativa sio do chefe do Poder Executivo, por incidirem em aumento de despesa publica,

onde n3o ha qualquer possibilidade de avocagao da competéncia pelo Poder Legislativo.

No presente caso, em que pese O nobre intuito da
legisladora proponente, o projeto de lei apresenta vicio de iniciativa, uma vez que atenta

contra o Principio da Separac¢do dos Poderes.

Como é corrente na pratica do processo legislativo,
leis municipais nascidas nas Camaras de Vereadores, dispondo sobre a organizagao e
estrutura da administracio e de seus servigos publicos de modo que importem em impacto
orcamentario ndo previsto pelas Leis Orcamentarias, contém vicio insanavel de

inconstitucionalidade porque ferem a competéncia do chefe do Poder Executivo, a quem
Rua Pamplona, 1188 | 4° e 7° Andar { Jardim Paulista | CEP 01405-001 | Sdo Pauio | SP

www.uvesp.com.br | www.escolauvesp.com.br | uvesp@uvesp.com.br
11 3884.6746 | 11 3884.6661 | 11 3477.2995
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incumbe a administracdo do municipio e a organizagao dos orgdos da Administragao

/
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Publica.

Com efeito, de acordo com o artigo 22 da
Constituicao Federal, sdo Poderes da Unido, independentes e harmonicos entre si, o
Legislativo, o Executivo e o Judiciario. Desse modo, o Estado brasileiro possui trés funcoes
basicas: a legislativa, a administrativa {ou executiva) e a jurisdicional, sendo que estao

distribuidas entre trés blocos organicos, denominados “Poderes”.

Como explica o professor Celso Anténio Bandeira de
Mello, “tais unidades orgéanicas absorveriam, sendo com absoluta exclusividade, ao menos
com manifesta predomindncia, as fun¢des correspondentes a seus proprios nomes:

Legislativo, Executivo e judiciario”.

E a funcdo predominante do Poder Executivo
consiste em administrar. Assim como cabe ao Poder Judicidrio a func¢do jurisdicional e ao
Poder Legislativo a funcdo legislativa. Portanto, existem funcoes afetas a cada Poder, sem é

clarc neutralizar eventuais excegdes.

O que se veda com isso € a invasao de um Poder na
esfera de exercicio da funcdo predominantemente afeta a outro Poder. Tal ocorréncia

implicaria em desrespeito a triparticdo de Poderes prevista na Constituicao Federal.

Em decorréncia disso, Projetos que onerem o Erario
e importem em aumento de custo efetivo para a Administracao ou influam em sua
estrutura e organizacio, sio exclusivamente de iniciativa do Prefeito, pois € a ele que

compete a previsdo, organizacao e administracdo da coisa publica.

Assim, da mesma forma que o direito brasileiro nao

admite que decisdes judiciais obriguem o Legislativo a legislar ou a Administracdo a
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executar ato administrativo de competéncia discricionaria, também ndo admite que o
Poder Legislativo atinja a organizacdo municipal estruturada na gestdo do patriménio e na

organizacao dos Servigos Publicos a cargo do Poder Executivo.

E em nosso caso concreto, se extrai da interpretacao
teleclogica e sistematica do ordenamento juridico que, o que macula o projeto em analise
ndo 2 propriamente o alargamento das hipdteses de utilizacdo, mas sim a imposi¢cdo de
obrigatoriedade na utilizacdo onde antes era apenas facultativo, criando-se assim, grande
impacto na gestdo afeta ao Poder Executivo que imediatamente deverd reorganizar e
reestruturar todo o patriménio da Administracdo Publica, causando consideravel impacto

desproporcional a continuidade do servigo publico e ao orgamento publico corrente.

Ou seja, a previsdo de obrigatoriedade da utilizacao
do brasdo do Municipio de Araraquara em todos os prédios publicos, veiculos e maquinas
da frota municipal, sitios ou portais na rede mundial de computadores, arquivos digitais
tabelas, fichas metdlicas, folhetos informativos, publicagdes, uniformes, cartazes
formuldrios, materiais de expediente e correspondéncia, placas e painéis sinalizadores ou
informativos de obras publicas, e todos os demais bens e servigos que de alguma forma
tenham que identificar o poder publico municipal, em sua Administracao direta, indireta,
autarquica, e fundacional do Poder Executivo, contém vicio de iniciativa que eventualmente

pode resultar na declaragio de inconstitucionalidade pelos 6rgdos do Poder Judiciario.

CONSIDERACOES FINAIS

Por tudo isso, considerando o projeto de lei em
analise que propde nova redagdo ac art. 42, da Lei Municipal n? 2.058 de 30 de maio de
1.974 que dispde sobre os simbolos do Municipio de Araraquara, de modo a estabelecer
regras para a utilizagdo do Brasdo de Armas de Araraquara, opinamos NEGATIVAMENTE a

tramitacdo, discussdo e votagdo do projeto de lei ora examinado.
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E o parecer.

AL S A&

Marcos Paulo Jorge de Sousa
OAB/SP 271.139
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CAMARA MUNICIPAL DE ARARAQUARA

COMISSAO DE JUSTICA, LEGISLACAO E REDACAO

PARECER N° 098 /16.

O presente projeto de lei n°® 049/16, de iniciativa da
Vereadora JULIANA DAMUS, da nova redacgao ao artigo 4°, da Lei Municipal n.°
2.058 de 30 de maio de 1.974, que dispde sobre os simbolos do Municipio de
Araraquara, de modo a estabelecer regras para a utilizacao do Brasao de Armas
de Araraquara e da outras providéncias.

Preliminarmente solicitamos que fosse o IBAM -
Instituto Brasileiro de Administracao Municipal sobre a matéria.

O parecer n° 0506/2016, emitido pelo referido
Instituto, tem a seguinte ementa:

‘PG — Processo Legislativo. Projeto de Lei, de autoria
parlamentar, que altera dispositivo da Lei 2.058/1974
sobre simbolos municipais. Regras de utilizacdo do
Brasao. Consideracgdes.”.

Destacamos do referido parecer os seguintes trechos:

Inicialmente, cumpre deixar consignado que o0s
simbolos, em suas diferentes modalidades,
constituem elemento de identificagcdo local entre
aqueles que vivem em um mesmo espago, € mesmo
para aléem dos limites do lugar de convivéncia
daqueles cidadaos.

Segundo Otto Gounenwein (Derecho Municipal
Aleman, p. 123), o nome, o escudo, a bandeira e o
selo sdo os sinais externos da autonomia municipal.

De acordo com a Lei Maior, os Municipios, tal como
0s demais entes da federacao, estao
constitucionalmente autorizados a criar simbolos
proprios, como se pode depreender da leitura do art.
13, § 2%

"Art. 13. (...)

§ 2°. Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios
poderao ter simbolos proprios."
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A respeito do tema, leciona Hely Lopes Meirelles:-

"Os simbolos municipais, que estavam abolidos
desde 10.11.37, foram restabelecidos pela
Constituicado de 1946 (art. 195, paragrafo unico) e
vém sendo mantidos pelas demais, inclusive pela
vigente Constituicdo da Republica (art. 13, § 2°). Com
essa permissdo constitucional, podem os Municipios
ter sua bandeira, seu escudo, seu brasdo ou
emblema, seu selo e seu hino proprios.

Tais sdo os simbolos admitidos constitucionalmente.
(...) O essencial € que os simbolos locais nao
substituam os nacionais e estaduais, mas com eles
completem a exaltagdo da Patria. (...)

Observamos, ainda, que o uso dos simbolos
municipais deve ser harmonizado com os federais e
os estaduais, notadamente na colocacdo das
bandeiras e na execugao dos hinos, em que o0s
nacionais e estaduais tém precedéncia sobre os
locais e forma de apresentacao regulada em lei." (in:
Direito Municipal Brasileiro. Sdo Paulo: Malheiros
Editores, 82 edi¢ao, p.126-7).

No tocante a disciplina legal dos simbolos oficiais,
ressalta-se que, cada esfera federativa, se optar pela
adocdo de simbolos préprios, devera editar norma
especifica, que os enumerard e especificara as
hipéteses de sua utilizagdo, e, em se tratando dos
Municipios, deverdo observar o disposto na Lei
Orgénica Municipal.

Neste sentido, a Lei Municipal n.° 2.058/1974 dispbe
sobre os simbolos do Municipio, bem como
estabelece regras para a utilizagdo do Bras&o de
Armas. O PL posto sob exame visa modificar a
redacdo do art. 4° da lei em comento e, em apertada
sintese, torna o uso do Brasado obrigatério em
determinados locais, em que a lei trata como
facultativo (art. 4°, "c", "d" e "e"). Nao ha qualquer
impedimento legal para a referida pretensao.

No tocante a iniciativa da propositura em questao,
temos que nao é exclusividade do Poder Executivo e,
portanto, ndo ha 6bices que o projeto de lei originario
do Poder Legislativo pretenda modificar a lei que trata
sobre os simbolos do municipio. Corroborando a
presente assertiva, transcrevemos excerto do
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seguinte julgado prolatado no ambito do Tribunal de
Justica de Sao Paulo: -

"ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
Artigo1° da Lei Municipal n® 668, de 20 de maio de
2009, que altera o §1°, da Lei Municipal n® 113, de 8
de maio de 1955, passando a acrescentar a proibigao
do uso de qualquer outro simbolo ou frase ao lado ou
no lugar do Brasdo de "uso obrigatério para timbrar
todos os papéis e documentacgao oficial do Municipio
de Potim, bem como, em todas as placas indicativas
de obras, placas inaugurais, fachadas de predio e
outros logradouros publicos, em todos os veiculos
oficiais, etc, da municipalidade". Alegagao de
inconstitucionalidade sob o argumento de que o
dispositivo em questdo padece de vicio de origem.
Auséncia de previsdo constitucional de iniciativa
exclusiva sobre a matéria e de demonstracao de
ingeréncia nas prerrogativas reservadas ao Poder
Executivo. Inocorréncia, na espécie, da
inconstitucionalidade invocada. Finalidade
moralizadora da norma, que atende ao disposto no
artigo 115, § 1°, da Constituicao Estadual. Precedente
desta Corte. Agao julgada improcedente. Liminar
cassada." (TJSP - Orgado Especial. ADIN n°. 0226033-
34.2009.8.26.0000. J. 26/05/2010. Rel. Des. Mario
Devienne Ferraz).

Entretanto, a disposicdo constante da pretendida
redacdo do § 4° do art. 4° da Lei Municipal n.°
2.058/1974, apenas reproduz o que ja consta da
Constituicdo da Republica (art. 37, §1°), razdo pela
qual é de todo in6cuo, rebarbativo e desprovido de
qualquer efetividade, o qual néo justifica o exercicio
desta atividade legiferante.

No mais, é de se dizer que para conferir maior clareza
as disposicoes que se pretende incluir no
ordenamento juridico local, melhor andaria o
legislador se fizesse incluir no texto da Lei Municipal
n.° 2.058/1974 as disposigdes constantes do art. 2° e
do paragrafo unico do art. 3° da propositura
submetida a exame.

Conclui o parecer:

Em suma, temos pela constitucionalidade e
legalidade do Projeto de Lei n.° 049/16, de autoria

e
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parlamentar, que da nova redagéo ao artigo 4° da L€i
Municipal n.° 2.058/1974, de modo a estabelecer
novas regras para a utilizagao do Brasao de Armas,
desde que procedidas as alteragbes acima
mencionadas.

Solicitamos também fosse ouvida a UVESP — Unido

dos Vereadores do Estado de Sao Paulo, através de seu Departamento Juridico
sobre a matéria.

O Parecer n° 004/16, emitido pelo Departamento

Juridico da mencionada Uniao, tem a seguinte introducao:

“Projeto de Lei. Poder Legislativo. Nova redacao a
dispositivo de legislacdo que regula a utilizagcado de
simbolos municipais. Competéncia exclusiva do
Poder Executivo para dispor sobre a administragao do
municipio e a atribuicdo de fungbes e organizagao
dos orgaos da Administragéo Publica.
Impossibilidade.”.

Destacamos do referido parecer os seguintes trechos:

A iniciativa de leis no sistema juridico brasileiro
compete a uma multiplicidade de sujeitos. Conforme
prevé a Constituicdo Federal, em seu art. 61, a
proposicdo das leis complementares e ordinarias
"cabe a qualquer membro ou Comissdo da Camara
dos Deputados, do Senado Federal ou do Congresso
Nacional, ao Presidente da Republica, ao Supremo
Tribunal Federal, aos Tribunais Superiores, ao
Procurador-Geral da Republica e aos cidadaos".

De igual modo, e em decorréncia do principio da
simetria, a Constituicdo do Estado de Sao Paulo
prevé em seu artigo 24 que a iniciativa das leis
complementares "cabe a qualquer membro ou
Comissao da Assembleia Legislativa, ao Governador
do Estado, ao Tribunal de Justica, ao Procurador-
Geral de Justica e aos cidadaos".

Também assim previu a Lei Organica do Municipio de
Araraquara ao dispor em seu art. 72, que a iniciativa
das leis complementares e ordinarias compete "a
qualquer Vereador ou Comissdo da Camara, ao
Prefeito e aos cidadaos, na forma e nos casos
previstos nesta Lei Organica".
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Contudo, apesar da regra geral do direito brasileiro
consagrar a democracia com relagdo a iniciativa
legislativa, o ordenamento também previu, de
mancira necessaria e fundamental, a consagrada
reserva legal, através da qual algumas matérias ficam
resguardadas a iniciativa especifica de determinado
agente competente.

No modelo juridico brasileiro, o ponto mais importante
relacionado as clausulas de reserva legal, se da com
relacdo as matérias cuja iniciativa sao do chefe do
Poder Executivo, por incidirem em aumento de
despesa publica, onde nao ha qualquer possibilidade
de avocacgao da competéncia pelo Poder Legislativo.

No presente caso, em que pese o nobre intuito da
legisladora proponente, o projeto de lei apresenta
vicio de iniciativa, uma vez que atenta contra o
Principio da Separagao dos Poderes.

Como é corrente na pratica do processo legislativo,
leis municipais nascidas nas Camaras de Vereadores,
dispondo sobre a organizacdo e estrutura da
administracdo e de seus servigos publicos de modo
que importem em impacto orgamentario nao previsto
pelas Leis Or¢camentarias, contém vicio insanavel de
inconstitucionalidade porque ferem a competéncia do
chefe do Poder Executivo, a quem incumbe a
administracdo do municipio e a organizagdo dos
6rgaos da Administracao Publica.

Com efeito, de acordo com o artigo 29 da
Constituicdo Federal, sdo Poderes da Uniao,
independentes e harmdnicos entre si, o legislativo, o
Executivo e o Judiciario. Desse modo, o Estado
brasileiro possui trés fungdes basicas: a legislativa, a
administrativa (ou executiva) e a jurisdicional, sendo
que estao distribuidas entre trés blocos organicos,
denominados "Poderes".

Como explica o professor Celso Anténio Bandeira de
Mello, "tais unidades orgéanicas absorveriam, senao
com absoluta exclusividade, ao menos com manifesta
predominancia, as fungdes correspondentes a seus
préprios nomes: Legislativo, Executivo e Judiciario".

E a funcao predominante do Poder Executivo consiste
em administrar. Assim como cabe ao Poder Judiciario
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a funcéo jurisdicional e ao Poder legislativda Tuncao
legislativa Portanto, existem funcbdes afetas a cada
Poder, sem é claro neutralizar eventuais excecgoes.

O que se veda com isso € a invasao de um Poder na
esfera de exercicio da funcdo predominantemente
afeta a outro Poder. Tal ocorréncia implicaria em
desrespeito a triparticdo de Poderes prevista na
Constituicao Federal.

Em decorréncia disso, Projetos que onerem o Erario e
importem em aumento de custo efetivo para a
Administracdo ou influam em sua estrutura e
organizagao, sao exclusivamente de iniciativa do
Prefeito, pois é a ele que compete a previséo,
organizagao e administracdo da coisa publica.

Assim, da mesma forma que o direito brasileiro nao
admite que decisdes judiciais obriguem o Legislativo a
legislar ou a Administracdo a executar ato
administrativo de competéncia discricionaria, também
nao admite que o Poder Legislativo atinja a
organizacdo municipal estruturada na gestdao do
patriménio e na organizagao dos Servicos Publicos a
cargo do Poder Executivo.

E em nosso caso concreto, se extrai da interpretagéo
telecldégica e sistematica do ordenamento juridico
que, o que macula o projeto em analise nao é
propriamente o alargamento das hipdéteses de
utilizagdo, mas sim a imposi¢cao de obrigatoriedade na
utilizacdo onde antes era apenas facultativo, criando-
se assim, grande impacto na gestao afeta ao Poder
Executivo que imediatamente devera reorganizar e
reesiruturar todo o patriménio da Administragao
Publica, causando consideravel impacto
desproporcional a continuidade do servico publico e
ao orcamento publico corrente.

Ou seja, a previsao de obrigatoriedade da utilizagao
do brasdao do Municipio de Araragquara em todos os
prédios publicos, veiculos e maquinas da frota
municipal, sitios ou portais na rede mundial de
computadores, arquivos digitais tabelas, fichas
metalicas, folhetos informativos, publicagdes,
uniformes, cartazes formularios, materiais de
expediente e correspondéncia, placas e painéis
sinalizadores ou informativos de obras publicas, e
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todos os demais bens e servigos que de alguma
forma tenham que identificar o poder pubico
municipal, em sua Administracdo direta, indireta,
autarquica, e fundacional do Poder Executivo, contem
vicio de iniciativa que eventualmente pode resultar na
declaracao de inconstitucionalidade pelos 6rgéaos do
Poder Judiciario.

Conclui o parecer:

Por tudo isso, considerando o projeto de lei em
analise que propde nova redagdo ao art. 49, da Lei
Municipal n°® 2.058 de 30 de maio de 1.974 que
dispée sobre os simbolos do Municipio de
Araraquara, de modo a estabelecer regras para a
utilizacgdo do Brasdo de Armas de Araraquara,
opinamos NEGATIVAMENTE a tramitacao, discussao
e votacao do projeto de lei ora examinado.

Como acordado com os Nobres Pares, quando

houvesse qualquer apontamento que fosse favoravel a aprovagao de projeto de
iniciativa desta Casa, esta Comissao manifestar-se-ia favoravelmente a matéria.

a0 NOSSO exame.

Isto posto, pela legalidade da proposicdo submetida

-

E o parecer, s.m.j.

Sala de reunides das comissée§, 10 de margo de 2016.

Presidente e Relator

MRDC/
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CAMARA MUNICIPAL DE ARARAQUARA

REQUERIMENTO Numero. 0 44 4 16

Autor: Vereador WILLIAM AFFONSO

DESPACHO:

REJEITADO
2 & MAI0 2016

Araraquara,

Presidente

PROCESSO n° 054/16

PROPOSICAO: Projeto de Lei n° 049/16

Requeiro @ Mesa, nos termos regimentais, VISTA pelo
prazo de 01 (um) dia, da proposigéo acima referida, constante do item n° 01 da

Ordem do Dia da presente sessao.

Sala de sessées Plinio de Carvalho, 24 de maio de 2016.

WILLIAM AFFONSO
Vereador
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CAMARA MUNICIPAL DE ARARAQUARm,

FOLHA DE VOTACAO /
PROPOSICAO: Requerimento solicitando vista pelo prazo de 01 (um) dia
AUTOR: William Affonso

Projeto de Lei n° 049/16 — Juliana Damus - Da nova redacgdo ao artigo 4°,
da Lei Municipal n.° 2.058 de 30 de maio de 1.974, que dispde sobre os
simbolos do Municipio de Araraquara, de modo a estabelecer regras para a
utilizagio do Brasdo de Armas de Araraquara e da outras providéncias.

UNICA DISCUSSAO E VOTACAO

Maioria simples — Votag¢iio nominal requerida pelo Vereador Joao Farias

ASSUNTO:

N° VEREADOR SIM NAO
01 |ADILSON VITAL < —

02 |ALUISIO BRAZ S —

03 |DONIZETE SIMIONI s ~
04 |EDIO LOPES J— N

05 |EDNA MARTINS —_— N

06 |ELIAS CHEDIEK N AN | VOTA
07 |GABRIELA PALOMBO NI

08 |DR.HELDER _

09 |JAIR MARTINELI =

10 |FARM. JEFERSON YASHUDA N AN
—

11 |JOAO FARIAS

12 |JOSE CARLOS PORSANI
13 |JULIANA DAMUS

14 |DR.LAPENA

15 |PR. RAIMUNDO BEZERRA
16 |ROBERVAL FRAIZ

; 3
Jézczzzz%fz

17 |RODRIGO BUCHECHINHA g ¢
18 |WILLIAM AFFONSO =
Sala de sessoes Plinio de Carvalho , 2 & MAID ;2016
ELIAS CHEDIEK
Presidente

ik~
DOUTOR HELDER PASTOR RAIMUNDO BEZERRA
1° Secretario 2° Secretario
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FOLHA DE VOTACAO

PROPOSIGCAO: Projeto de Lei n® 049/16
AUTOR: Juliana Damus
Da nova redagdo ao artigo 4°, da Lei Municipal n.” 2.058 de 30 de maio de
1.974, que dispde sobre os simbolos do Municipio de Araraquara, de modo
ASSUNTO: ’ e ~ ) ]
a estabelecer regras para a utilizagdo do Bras@o de Armas de Araraquara e
d4 outras providéncias.

UNICA DISCUSSAO E VOTACAO

Maioria simples — Votag¢iio nominal requerida pela Vereadora Juliana Damus

N° VEREADOR SIM NAO
01 |ADILSON VITAL }\,U\A/K’\A}L

02 |ALUISIO BRAZ & —

03 |DONIZETE SIMIONI 5 —

04 |EDIO LOPES < _

05 |EDNA MARTINS S _

06 |ELIAS CHEDIEK Ninl voTA

07 |GABRIELA PALOMBO

08 |DR. HELDER

09 |JAIR MARTINELI

10 |FARM. JEFERSON YASHUDA

11 |JOAO FARIAS

(A ?Qﬁ (0
3

12 |JOSE CARLOS PORSANI

S —
13 |JULIANA DAMUS 2 —
14 |DR.LAPENA <, _
15 |PR. RAIMUNDO BEZERRA o -
16 |ROBERVAL FRAIZ a, —
17 |RODRIGO BUCHECHINHA /Q/mu/u@
18 |WILLIAM AFFONSO N odle A7
1
Sala de sessoes Plinio de Carvalho , 1 by MAID 20)5
ELIAS CHEDIEK
Presidente
;
Ll 4
DOUTOR HELDER PASTOR RAIMUNDO BEZERRA

1° Secretario 2° Secretario
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CAMARA MUNICIPA,L DE ARARAQUARA
AUTOGRAFO NUMERO 103/16

PROJETO DE LEI NUMERO 049/16
AUTORIA: VEREADORA JULIANA DAMUS

D4 nova redacdo ao artigo 49, da Lei Municipal n.2
2.058 de 30 de maio de 1.974, que dispde sobre
os simbolos do Municipio de Araraquara, de modo
a estabelecer regras para a utilizagdo do Brasdo
de Armas de Araraquara e da outras providéncias.

Art. 12 O artigo 42, da Lei Municipal n.2 2.058 de 30 de maio de
1.974, que dispde sobre os simbolos do Municipio de Araraquara, passa a vigorar com a
seguinte redacao:

“Art. 42 O Bras3o de Armas de Araraquara ¢ exclusivo do Poder
Publico Municipal e serd utilizado obrigatoriamente:

a) nos documentos, demais papéis e correspondéncia
oficial;

b) no Gabinete do Prefeito Municipal e na Sala de Sessdes
da Camara dos Vereadores;

c) na fachada dos edificios publicos;
d)  nos veiculos oficiais;

e)  nos locais onde se realizem solenidades promovidas pela
Municipalidade.

§ 12 E obrigatéria a utilizagdo do brasdo do Municipio de
Araraquara, instituido por lei, como unico simbolo oficial a ser utilizado na identificagao
visual em todos os érgdos da Administragdo Publica, direta, indireta, autarquica e
fundacional do Poder Executivo e Poder Legislativo do Municipio.

§ 29 Fica vedada a estilizacdo ou alteragdo de cores,
tonalidades ou forma do Brasdo do Municipio e a utilizagao de qualquer tipo de simbolo,
frases, mensagens, logomarca, nomes, imagens ou qualquer outro meio de identificacao
partidaria, pessoal ou particular de governo juntamente com o brasao.

§ 32 A utilizacio do brasdo devera constar em todos os prédios
publicos, veiculos e maquinas da frota municipal, sitios ou portais na rede mundial de

CAMARA MUNICIPAL DE ARARAQUARA
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computadores, arquivos digitais, tabelas, fichas metdlicas, folhetos inforinath 2

publicagdes, uniformes, cartazes, formuldrios, materiais de expediente e corre$pBAGANCI g
placas e painéis sinalizadores ou informativos de obras publicas, e todos os defmgjg bens e
servigos que de alguma forma tenham que identificar o poder publico municipal.

S

§ 42 A publicidade dos atos, programas, obras, servigos e
campanhas dos érgdos publicos devera ter carater educativo, informativo ou de orientagao
social, dela ndo podendo constar nomes, simbolos ou imagens que caracterizem promogao
pessoal de autoridades ou servidores publicos.

§ 52 Somente serd permitida a identificagdo visual de outros
simbolos e cores diferenciadas, quando se tratar de programas que estejam envolvidos o
governo federal e estadual e o objeto assim exigir.

§ 62 O disposto neste artigo aplica-se também aos bens e
equipamentos das autarquias, fundagdes, sociedades de economia mista municipais,
permitida, neste caso, a aplicagdo ou afixagdo de denominacdo, logotipo ou sigla da
entidade respectiva.

Art. 22 Na realizacdo de toda construgdo, reforma, fabricagao,
recuperacdo ou ampliagdo, realizada por execugdo direta, indireta ou por terceiros, bem
quando da aquisi¢do ou produgdo de bens e servigos em geral, deverdo ser observadas as
disposi¢des e o cumprimento obrigatério da presente Lei.

Art. 32 Esta Lei entra em vigor produzindo efeitos, depois de
decorridos 60 (sessenta) dias de sua publicagdo oficial.

Paragrafo Unico. A presente Lei ndo se aplica as obras, servigos
e produgdo de bens, cuja prestagdo ou procedimento de aquisi¢do, produgdo, construgao,
reforma, fabricacdo, recuperacdo ou ampliagdo e afins que tenham sido iniciadas
anteriormente a vigéncia da presente Lei.

Art. 42 Revogam-se as disposi¢des em contrario.

CAMARA MUNICIPAL DE ARARAQUARA, aos 25 (vinte e cinco)
dias do més de maio do ano de 2016 (dois mil e dezesseis).

i . - /"
ELIAS CHEDIEK
Presidente
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Oficio n° 044/16-DL

CAMARA MUNICIPAL DE ARARAQUARA

Palacete Vereador Carlos Alberto Manco

Gabinete da Presidéncia FLS.

Rua S&o Bento, n°® 887 — Centro
CEP 14801-300 — ARARAQUARA /SP
Telefone PABX (16) 3301-0600 - FAX (16) 3301-0647 CM.

A Sua Exceléncia o Senhor

Marcelo Fortes Barbieri

Prefeito do Municipio de Araraquara

Assunto: Encaminhamento de autégrafos

Excelentissimo Senhor Prefeito,

©

proc. _0 G414

/

Araraquara, 25 de maio de 2016

Em obediéncia ao artigo 81 da Lei Orgénica do Municipio, encaminho, anexos,
os autégrafos aos projetos de lei aprovados na sessdo ordindria realizada no dia 24 de maio de
2016 a seguir relacionados:

. Projeto :
Autégrafo de JLei Autoria Ementa
Da nova redagdo ao artigo 4° da Lei
Municipal n.° 2.058 de 30 de maio de 1.974,
. que dispde sobre os simbolos do Municipio
103/16 049/16 Vereadora Juliana Damus de Araraquara, de modo a estabelecer regras
para a utilizagdo do Brasdo de Armas de
Araraquara e dé outras providéncias.
] o Dispde sobre autorizagdo para permutar area
104/16 | 091/16 Prefeitura do Municipio de municipal com 4rea de propriedade de
Araraquara Caramuru Construgdes Ltda. e dé& outras
providéncias.
Prefeitura do Municipio de Altera dispositivos da Lei n® 6.933/09 e da
B 10T Araraquara outras providéncias.
: s Altera dispositivos da Lei 8.680/16 que criou
106/16 103/16 Prefeltufjrdo Mumicipio de a CTA — Controladoria do Transporte de
Araguata Araraquara e dé outras providéncias.
107/16 | 104/16 Prefeitura do Municipio de Altera a Lei Municipal n° 7.062/09 e da
Araraquara outras providéncias.
: - r: Denomina PAULO ELIAS ANTONIO a
ref .
108/16 106/16 b eltuf: €o.Dlmrciplat sede da CTA — Controladoria do Transporte
LRraquena de Araraquara e dé outras providéncias.
109/16 109/16 Prefeitura do Municipio de Dispde sobre a abertura de Crédito Adicional
Araraquara Especial e da outras providéncias.
Atenciosamente,
S
~ELIAS CHEDIEK
Presidente

e-mail: leqgislativo@camara-arg.sp.gov.br

WWW.camara-arg.sp.gov.br
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CAMARA MUNICIPAL DE ARARAQUARA

TERMO DE JUNTADA

Nesta data, foram juntados os documentos de folhas 47 a 49,

devidamente por mim numeradas e rubricadas.

Araraquara, 30 de junho de 2016.

)
Antonio Eﬁnomingos Marin
Agenfté Administrativo
Matricula: 2036
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OFiCIO N2 0945/2016 Em 23 de junho de 2016

ot
Ll

y‘;—“

3@ de \uﬂ[}‘o _de 200G

e

Ao Presidents
Excelentissimo Senhor

ELIAS CHEDIEK

Presidente da Camara Municipal

Rua S3do Bento, 887

14801-300 - ARARAQUARA/SP

REFERENCIA:
Autégrafo n2 103/16
Projeto de Lei n2 049/16

Excelentissimo Senhor:

Pelo presente, com 0s NOssOs cordiais
cumprimentos, tomamos a liberdade de passar as maos de Vossa Exceléncia,
para os devidos fins, a inclusa Lei Municipal n2 8.735, de 17 de junho de 2016,
dando nova redac3o ao artigo 42, da Lei Municipal n? 2.058, de 30 de maio de
1974, que dispde sobre os simbolos do Municipio de Araraquara, de modo a
estabelecer regras para a utilizagdo do Brasdo de Armas de Araraquara.

Na oportunidade, apresentamos a Vossa
Exceléncia os protestos de nosso elevado aprego e distinta consideragdo.

Atenciosamente,

ANDRE GUEDES BERALDO .
Secretario de Governo i

Processo n° ____51/ / /L £

Setor de Arquivo € Protocolo
Para os dey! S. -

7
be 'oéis t
Diretor Le islativo

29 JUN 2016

(”PC”)

Marcelo







LEI N¢28.735
De 17 de junho de 2016
Autégrafo n2 103/16 — Projeto de Lei n2 049/16
Autoria: Vereadora Juliana Damus

D4 nova redacdo ao artigo 42, da Lei
Municipal n2 2.058 de 30 de maio de 1974,
que dispde sobre os simbolos do Municipio
de Araraquara, de modo a estabelecer
regras para a utilizagdo do Brasdo de Armas
de Araraquara e da outras providéncias.

O PREFEITO DO MUNICiPIO DE ARARAQUARA,
Estado de S3o Paulo, no exercicio de suas atribuigdes legais, e de acordo com o
que aprovou a Camara Municipal, em sessdo ordinaria de 24 de maio de 2016,
promulga a seguinte lei:

Art. 12 O artigo 42, da Lei Municipal n2 2.058 de
30 de maio de 1974, que dispde sobre os simbolos do Municipio de
Araraquara, passa a vigorar com a seguinte redagado:

“Art. 42 O Brasdo de Armas de Araraquara é
exclusivo do Poder Publico Municipal e sera utilizado obrigatoriamente:

a) Nos documentos, demais papéis e correspondéncia oficial;

b) No Gabinete do Prefeito Municipal e na Sala de Sessdes da Camara dos
Vereadores;

c) Na fachada dos edificios publicos;

d) Nos veiculos oficiais;

e) Nos locais onde se realizem solenidades promovidas pela Municipalidade.
§ 12 E obrigatéria a utilizagdo do brasdo do

Municipio de Araraquara, instituido por lei, como Unico simbolo oficial a ser

utilizado na identificacdo visual em todos os 6rgdos da Administragao Publica,

direta, indireta, autdrquica e fundacional do Poder Executivo e Poder
Legislativo do Municipio.







§ 22 Fica vedada a estilizagdo ou alteragdo de
cores, tonalidades ou forma do Brasdo do Municipio e a utilizagao de qualquer
tipo de simbolo, frases, mensagens, logomarca, nomes, imagens ou qualquer
outro meio de identificacio partidaria, pessoal ou particular de governo
juntamente com o brasdo.

§ 32 A utilizagdo do brasdo devera constar em
todos os prédios publicos, veiculos e méaquinas da frota municipal, sitios ou
portais na rede mundial de computadores, arquivos digitais, tabelas, fichas
metalicas, folhetos informativos, publicagdes, uniformes, cartazes, formularios,
materiais de expediente e correspondéncia, placas e painéis sinalizadores ou
informativos de obras publicas, e todos os demais bens e servicos que de
alguma forma tenham que identificar o poder publico municipal.

§ 42 A publicidade dos atos, programas, obras,
servicos e campanhas dos érgdos publicos devera ter carater educativo,
informativo ou de orientagdo social, dela ndo podendo constar nomes,
simbolos ou imagens que caracterizem promogao pessoal de autoridades ou
servidores publicos.

§ 52 Somente sera permitida a identificagdo visual
de outros simbolos e cores diferenciadas, quando se tratar de programas que
estejam envolvidos o governo federal e estadual e o objeto assim exigir.

§ 62 O disposto neste artigo aplica-se também
aos bens e equipamentos das autarquias, fundagdes, sociedades de economia
mista municipais, permitida, neste caso, a aplicagdo ou afixagdo de
denominac3o, logotipo ou sigla da entidade respectiva.

Art. 22 Na realizacdo de toda construgdo, reforma,
fabricacdo, recuperagdo ou ampliagdo, realizada por execucdo direta, indireta
ou por terceiros, bem quando da aquisi¢do ou producdo de bens e servicos em
geral, deverdo ser observadas as disposicGes e 0 cumprimento obrigatério da
presente Lei.

Art. 32 Esta Lei entra em vigor preduzindo efeitos,
depois de decorridos 60 (sessenta) dias de sua publicagdo oficial.

Paragrafo Unico. A presente Lei ndo se aplica as
obras, servicos e produgdo de bens, cuja prestacdo ou procedimento de
aquisi¢do, produgdo, construgdo, reforma, fabricagdo, recuperagdo ou
ampliagdo e afins que tenham sido iniciadas anteriormente a vigéncia da
presente Lei.
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Art. 42 Revogam-se as disposigdes em contrario.

PREFEITURA DO MUNICiIPIO DE ARARAQUARA, aos 17 (dezessete) dias do més

de junho do ano de 2016 (dois mil e dezesseis).

\J

MARCELO FORTES BARBIERI
Prefeito Municipal

Publicada na Secretaria Municipal de Governo, na data supra.

ANDRE|GUEDES BERALDO
Secretario de Governo

Arquivada em livro proprio. (“rRB”).

-Publicada no Jornal local “Tribuna Araraquara”, de Sabado, 18/junho/16 - Ano 19 - Exemplar n2 5.994.








