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Assunto: Obrigé os estabelecimentos publicos e privados no municipio a inserirem
nas placas de atendimento prioritario o simbolo mundial do autismo e da outras
providéncias.

Inicialmente, cabe destacar que a matéria veiculada na presente
propositura ndo se circunscreve no rol de exclusividade acometido ao Senhor
Prefeito Municipal, conforme dispde o art. 74, Lei Organica do Municipio.

Com efeito, necessario identificar se a presente propositura se
enquadra sob a competéncia legislativa acometida aos municipios — vale dizer, se a
propositura trata de efetivo ‘“interesse local” (Art. 30, inciso |, Constituicdo da
Republica Federativa do brasil), veiculando interesse predominante’, qual seja,
aquele que diga respeito exclusivamente aos componentes da municipalidade (seu
territério, populagao e governo).

Neste sentido, ndo se pode deixar de mencionar que aos Municipios
também foi atribuida a competéncia legislativa para “suplementar a legislagao
federal e a estadual no que couber” (Art. 30, inciso Il, Constituicdo Federal).
Contudo, mesmo tal competéncia esta submetida ao “interesse local”: em fungao da
locugdo “no que couber”, a suplementacao da legislacao federal e estadual devera
ser exercida nos estritos limites do “interesse local” do Municipio.

O estabelecimento do suporte teérico-normativo dos paragrafos
anteriores é essencial para que se determine a constitucionalidade, ou nao, da
presente propositura. _

Como ponto de partida para tanto, veja-se o Art. 24, XIV e'§§ 1° a 4°,
da Constituicao Federal:

“Art. 24. Compete a Unido, aos Estados e ao Distrito Federal legislar

concorrentemente sobre:

XIV - protecdo e integracido social das pessoas portadoras de

deficiéncia;

§ 1° No ambito da legislagdo concorrente, a competéncia da Unigo

limitar-se-a a estabelecer normas gerais.

§ 2° A competéncia da Unido para legislar sobre normas gerais nao

exclui a competéncia suplementar dos Estados.

§ 3° Inexistindo lei federal sobre normas gerais, os Estados exercerao

a competéncia legislativa plena, para atender a suas peculiaridades.

1 TEMER, Michel. Elementos de direito constitucional. 14. ed. rev. e ampl. Sao Paulo: Malheiros,
1998, p. 46.
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§ 4° A superveniéncia de lei federal sobre normas gerais suspende a
eficacia da lei estadual, no que Ihe for contrario.” (grifos nossos)

Perceba-se, de pronto, que:

- (i) a matéria de que trata a presente propositura — qual seja, a
protecéo as pessoas com deficiéncia — estd, a primeira vista, abrangida pela
competéncia legislativa concorrente reservada a Unido e aos Estados;

- (ii) dentro de tal competéncia legislativa concorrente, a atribuicéo da
Unido para legislar sobre normas gerais (Art. 24, §2°) ja fora exercitada, por meio da
edicdo da Lei Federal n°® 12.764, de 27 de dezembro de 2012 — que institui a
Politica Nacional de Protecdo dos Direitos da Pessoa com Transtorno do Espectro
Autista — e da Lei Federal n° 13.146, de 06 de julho de 2015 — o Estatuto da Pessoa
com Deficiéncia.

Em especifico: uma vez que, por forca da Politica Nacional de
Protecdo dos Direitos da Pessoa com Transtorno do Espectro Autista, os autistas
passam a ser considerados pessoas com deficiéncia, todos os direitos, garantias e
privilégios assegurados pelo Estatuto da Pessoa com Deficiéncia se estendem
automaticamente a estes — dentre os quais, o atendimento prioritario previsto no
caput do art. 1° da presente propositura.

Noutros termos: a presente propositura visa a positivar no ambito
municipal um direito que ja se encontra positivado no ambito nacional — e, portanto,
com eficacia nacional —, repercutindo em verdadeira inflagcao legislativa.

No caso, muito importante que positivar tal direito, & zelar por sua
efetividade — atividade esta que ndo s6 pode, mas como deve ser exercida por
Vereador, a quem & acometida as ferramentas institucionais (indicacéo,
requerimento etc).

Conclui-se, assim, que a presente propositura padece de vicio de
inconstitucionalidade, uma vez que (i) 2 matéria por ela tratada esta abrangida na

competéncia legislativa concorrente da Unido e dos Estados (Art. 24, inciso XIX, da -

Constituicao Federal), (ii) competéncia legislativa esta que ja fora exercida e que (iii)
exauriu — e foi além — o objetivo daquela propositura.

E o parecer.

Sala de reunides das comissées, //2 M,_A_,l 2/01’7

Thainara Faria
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